OBJET: Fiabilisation des comptes de gestion 2014 precensement des attributions
de compensation (comptes 7321 et 73921) pour lartiépn de la dotation
globale de fonctionnement 2015

ANNEXE :
- Impacts des attributions de compensation surdtenpiel financier des
communes
- Rappel général sur le fonctionnement des atidha de compensation.
- Procédure de correction des comptes de gestiama®ml’absence de credits
budgétaires

Cette fiche reprend les principaux éléments derkzulaire conjointe DGCL/DGFIP du®l
mars 2012 portant sur la correction des erreurspitation sur les comptes 7321 et 73921
« attribution de compensation » ainsi que de |la ddhformation de recensement DGF du|19
septembre 2013 détaillant les modalités de recesisiedes attributions de compensation |par
les services préfectoraux. Elle vise a s’assurda diabilisation des comptes 2014 qui serpnt
utilisés pour la répartition de la DGF en 2015.

Pour la premiére fois en 2012, les attributionscdmpensation versées ou percues par les
communes et leurs groupements a fiscalité proprétérutilisées pour le calcul des dotations
de I'Etat aux collectivités territoriales.

En 2012, des premiéres extractions comptables emsorties de nombreuses anomalies :
absence de données, non concordance des montaetgirahde campagne de contrdle et de
fiabilisation des données a été conduite conjoieténpar la DGCL et la DGFIP et mise en
ceuvre au niveau local par les préfectures et leBIPIDRFIP. Cette campagne a permis de
fiabiliser 'ensemble des données. Néanmoins, @llentrainé un retard dans le calcul des
dotations de péréquation communales et du FPIC.

En 2013, limplication des services préfectoraux @es directions régionales et
départementales des finances publiques a pernfisluiser 'ensemble des attributions de
compensation dans des délais plus courts qu’en.28&2nmoins, comme en 2012, la
présence d’anomalies lors des premieres extractiomptables en février a rendu nécessaire
un contrble précis des données, ce qui a pesée staléndrier de calcul des dotations et de
notification de leur montant aux communes.

Pour 'année 2014, la campagne de fiabilisatioritatg avancée au™ljuin 2013, ce qui a
permis de progresser encore dans la fiabilisation recensement des attributions de
compensation, et cela malgré de nombreux changsndmtpérimetre. Si la encore, la
présence d’anomalies a nécessité un contréle pilésislonnées, les services préfectoraux et
les directions régionales et départementales desdes publiques ont moins sollicité la
DGCL et la DGFIP et ont contribué a encore améliertgavail de fiabilisation.



C’est pourquoi, en vue de la préparation de la eame de recensement pour la répartition de
la dotation globale de fonctionnement en 2015stirappelé quées comptes 7321 et 73921
ouverts a la balance générale des comptes des attiktés concernées doivent étre
fiabilisés le 31 janvier au plus tard en vue d’'unextraction comptable début février (il

est précisé que la consolidation des balances gésés des comptes arrétées le dernier
jour du mois N s’opére au niveau national en débutle mois N+1, or, l'article R 2334-2

du CGCT précise que les attributions de compensatio prises en compte sont celles
constatées au 15 février de 'année de répartitioau compte prévu pour leur imputation
dans les comptes de gestion des communes au titre Bannée précédant I'année de
répartition).

Le travail conjoint entre préfectures et DDFIP/DRFIP, concernant notamment la
transmission des derniéres délibérations connuesxéint le montant des attributions de
compensation, est nécessaire. Ce travail de suivoitl étre organisé en amont de la
campagne de recensement pour la dotation globale flenctionnement.

L’attention est également appelée sur les dispogitis a suivre concernant les
attributions de compensation pour 2014, détailléesn deuxieme partie de la présente
note.

)] Données a fiabiliser :

Il s’agit de fiabiliserpour chague communemembre d'un EPCI faisant application
en 2013 du régime de fiscalité professionnelle umigrévu a I'article 1608oniesC du code
général des impbts (CGI) ou du régime de fiscaitifessionnelle de zone prévu a l'article
1609quinquiesC du CGI :

> lattribution _de compensation budgétaire _percue par la commune en 2014 et
figurant dans le compte de gestion 2014 de la comme Elle est inscrite au
compte 7321.

> lattribution_de compensation_budgétaire reverséepar la commune a I'EPCI en
2014 (dite « attribution de compensation négatjvetfigurant dans le compte de
gestion 2014 de la communé&lle est inscrite au compte 73921.

Pour chaque EPCI, il conviendra de s’assurer qguiddanées des communes membres
sont cohérentes avec les données de I'EPCI. La sodas montants constatés au crédit du
compte 7321 des communes membres doit étre égal®atant figurant au débit du compte
73921 de I'EPCI. Inversement, la somme des montzonstatés au débit du compte 73921
des communes membres doit étre égale au montamafigau crédit du compte 7321 de
'EPCI.

Somme des AC des AC de 'EPCI
communes membres
inscrites au 732.

Recette Recette

figurant au 7321

b e iz
inscrites au 7392 figurant au 73921




Dépense Dépense

Les montants inscrits dans ces comptes doivent caspondre aux montants figurant
dans les derniéres délibérations connuesSi par exemple, au®ljanvier 2015, aucune
délibération, ni décision modificative concernaes lattributions de compensation n’'a été
prise depuis 2009, le montant devant apparaitre @dacompte de gestion de la commune ou
de 'EPCI est celui figurant dans la délibérationdate de 2009.

Ces montants sont exigibles annuellement au titreed’exercice en cours. Toute révision
des attributions de compensation doit étre constagéavant le £ janvier 2015.

Les attributions de compensation constituent une d¥ense obligatoire pour les
établissements publics de coopération intercommungl




1)) Modalités de contrble et de recensement des attribions de compensation

percues ou versées en 2014 pour la dotation globae fonctionnement 2015

A/ Calendrier et procédure

Comme en 2012 et 2013, les services préfectorask®d dans l'interface Colbert
les montants d’attributions de compensation percoes versées au titre de 2014
correspondant aux derniéres délibérations connoae septembre 2014 et janvier 2015.

Néanmoins, comme ces données seront nécessaireapgmbchées des montants insc

rits

dans les comptes de gestion début février 201l®st recommandé que les services

préfectoraux et les services des DDFIP/DRFIP traviént conjointement sur ce sujet en

amont de la saisie des données. Aucun écart entesldonnées saisies par les préfectures

et les données issues de la comptabilité au 31 j@n2015 ne doit apparaitre.

* Phase 1 : entre juin et décembre 2014

Les services préfectoraux et les services de la DIPFDRFIP établissent une procédure
assurant un suivi actualisé des délibérations concent les attributions de compensation
et une concordance entre les montants qui serontise par les services préfectoraux €
ceux qui apparaitront dans les comptes de gestiol®24 des communes.

Il est particulierement recommandé notamment pour és collectivités qui présentaien
une anomalie en ce sens de s’assurer que des crediudgétaires suffisants ont étg
ouverts au budget primitif au chapitre 014 « Atténwations de produits » afin de
permettre le mandatement des attributions de compesation négative sur le compte
73921.

A1 ”Al

Les DDFiP/DRFiP seront destinataires d’un fichier onsolidé des balances générales des

comptes des collectivités concernées de leur départent en juin, septembre, décembr
2014 et janvier 2015 afin de les aider dans le pibge de cette action de fiabilisation.

* Phase 2 : entre septembre 2014 et le début dusrdeijanvier 2015

Les services préfectoraux renseignent puis valideg montants dattribution de

compensation des communes dans I'application Colber

* Phase 3 : de mi-janvier a fin-janvier 2015

Les services de la DGCL procedent a des contr@esotérence et de variation des donn
saisies par les services préfectoraux.

* Phase 4 : février 2015

Extraction globale par la DGFIP des comptes de@e2014 et transmission a la DGCL d’
fichier avec 'ensemble des attributions de compgos 2014 des communes.

Les services de la DGCL contrélent la concordamteeeces montants et ceux renseignés
les préfectures. Toute différence devra étre jéstif

L’ensemble des données doit pouvoir étre validilévrier 2015 au plus tard.
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B/ Cas particuliers en 2014

1. Mouvements de périmétre atl fanvier 2014 et impacts sur les attributions
de compensation

Les mouvements de périmetre d’EPCI ainsi que lesggges a fiscalité professionnelle
unique constatés alijJanvier 2014 ont été particulierement nombreuxaiiude I'application
des schémas départementaux de coopération intencoaten Or, ces changements de
périmétre peuvent conduire au versement d’attidimstde compensation pour la premiére fois
a des communes qui n'étaient pas membres d’un BRCF' janvier 2012 ou qui étaient
membres d’'un EPCI a fiscalité additionnelle ou eéacola révision des montants individuels
d’attribution de compensation pour les EPCI ay&iaingé de périmétre.

Une vigilance accrue doit étre portée vis-a-vis dees différents cas de figure.

2. Reégles de variation des attributions de compensaiin2014

L’annexe 1 de la note d’'information n°NOR : INTBXBDON du 28 mars 2014 relative aux
informations fiscales utiles a la préparation daddets primitifs locaux pour 2014 précise les
dispositions particulieres concernant les attributbns de compensation pour certaines
communes appartenant a un EPCI ayant changé de pénitre au I janvier 2014.

Pour rappel, l'article 40 de la loi n°2012-15102fidécembre 2012 de finances rectificative
pour 2012 a assoupli les modalités de fixation atgsbutions de compensation (AC) en cas
de fusion d’EPCI ou de modification de périmétrexAermes des dispositions du 5° du V de
I'article 1609noniesC du code général des impdts en vigueur a condptdf’ janvier 2013,

la premiére année ou la modification de périmetoglpit ses effets au plan fiscal, les AC sont
liquidées comme suit :

» Pour les communes antérieurement membres d’'un HRi€&nt application du
régime de fiscalité professionnelle uniquen principe, le montant de I'AC eSgal a
ce que lui versait 'EPCI d’origine, I'année préaét la fusion ou la modification de
périmeétre.

Il peut étre dérogé a cette réglamiquement la premiére annéeu la fusion ou la
modification de périmetre produit ses effets aunpiscal, en cas de révision librement
décidée par délibérations concordanpeses a la majorité qualifiée des conseils
municipaux concernés et du conseil communautaidans les conditions prévues a
l'article 5211-5 du CGCT. Toutefois, cette révisiest encadrée : I'ajustement a la
baisse ou a la hausse peut excéder 5%lu montant initial de l'attribution de
compensation.

* Pour les autres communete montant des AC est calculé conformémentragies
de droit commun

Il conviendra de tenir compte de ces nouvelles dispitions pour I'examen des
délibérations prises en 2014 concernant les attrilions de compensation de ces
catégories de communes.



Un EPCI a néanmoins la faculté de procéder a une vision des AC conduisant a une
variation supérieure a 5% de leur montant initial, dés lors que le conseil communautaire
a statué a l'unanimité et que les modalités de cettrévision sont fondées sur le rapport
de la commission locale d'évaluation des transfert$e charges.

Une liste des communes concernées par ces reglevaation pour chaque département
sera transmise aux services préfectoraux ainsi qu DDFIP/DRFIP.

C/ Principaux points de vigilance concernant l'impuation comptable des
attributions de compensation

En 2014 comme pour les années précédentes, lait@ajims erreurs constatées dans les
comptes 7321 et 73921 relevait de trois causeschievauchements d’exercicel’absence

de crédits budgétaires dans le chapitre dédié et leonfusion de [lattribution de
compensation et d’'une autre recette/dépense dans ar€me compte

Afin de prévenir ces erreurs dans les comptes de gf®mn 2014 des communes, nous
rappelons la procédure a suivre pour éviter ou coliger ces erreurs.

1. Chevauchements d'exercice

Lorsque les attributions de compensation imputéescamptes dédiés au titre de 2013 et
percues et/ou versées en janvier 2014 ont étecéesasur I'exercice 2014 pour les uns et sur
I'exercice 2013 pour les autres.

= Dans cette hypothese, les comptables publics dbinentraliser ces sommes non
rattachées a I'exercice 2013 en demandant leurpréation sur le compte 7328
(montant percu) ou 73928 (montant versé) « Auesnsements de fiscalité ».

Les chevauchements d’exercice font partie des cassl plus fréquents et concernent
majoritairement des retards de mensualité dans le ersement de I'attribution de
compensation. Les montants d’attribution de comperation d’exercices précédents
doivent impérativement étre neutralisés par une ingiption sur le compte 7328 de fagon
a ce que seule l'attribution de compensation percuau versée au titre de 2014 apparaisse
sur le compte de gestion 2014 de la commune.

Pour les collectivités qui ont I'habitude d’émettreles titres et les mandats relatifs aux
attributions de compensation avec retard sur lI'exesice suivant, il conviendra de
recourir a la procédure de rattachement des chargest des produits a I'exercice afin de
ne pas fausser les comptes de I'exercice 2014.



2. Absence de crédits budgétaires

Il a été constaté dans de nombreux cas, et notatroekn des attributions de compensation
négative, que le montant apparaissant dans le eordpt gestion de la commune ne
correspondait que partiellement au montant d’attitlm de compensation figurant dans la
délibération concordante du fait de I'absence édits budgétaires sur les comptes dédiés de
'EPCI ou de la commune. Cette absence de créditigdtaires se traduit alors de deux
facons : soit par un report sur I'exercice suiv@ais 1.), soit par une imputation erronée (cas
3.) sur le méme exercice (utilisation d’'un autrenpte ou des crédits sont disponibles), ce qui
rend d’autant plus difficile I'identification dedttribution de compensation dans le compte de
gestion.

Le probleme tient & l'imputation initiale des mandds et des titres par I'ordonnateur,
d’ou la nécessité de sensibiliser ce dernier au @tere de dépense obligatoire que revét
l'attribution de compensation et de prévoir les crélits suffisants au regard du montant
inscrit dans la derniére délibération connue et quiest di par 'EPCI ou la commune
(dans le cas d’une attribution de compensation négjae).

La procédure de correction des comptes de gestima®d’absence de crédits budgétaires est
détaillée en annexe de la présente note.

3. Confusion entre [l'attribution de compensation ete uautre
recette/dépense

Dans certains cas, le montant renseigné aux conyf824 et 73921 ne comprend pas
l'attribution de compensation mais une autre donnée plus souvent, il s’agit d’autres
transferts financiers entre communes et EPCI steaits de fiscalité pris en application de la
loi n°80-10 du 10 janvier 1980 ou dotation de smiite communautairéCes données n’ont
pas a figurer dans le compte des attributions de agpensation, les comptes 7321 et 73921
sont les seuls comptes d’imputation dédiés aux aithutions de compensation.



ANNEXE 1 : LE ROLE DES ATTRIBUTIONS DE COMPENSATION DANS LE
CALCUL DU POTENTIEL FINANCIER DES COMMUNES

Depuis 2012, les attributions de compensation séo¢ssaires au calcul du potentiel financier
des communes, critére déterminant pour la répantidies principales dotation de péréquation
communales : dotation de solidarité rurale (DSRjtation de solidarité urbaine (DSU),
dotation nationale de péréquation (DNP), mais gussr la répartition du fonds de solidarité
des communes de la région lle-de-France (FSRIF))é&®étement du complément de
garantie de la dotation forfaitaire et de la dotaparticuliére élu local (DPEL).

La prise en compte des attributions de compensdtos le potentiel financier vise a mesurer
objectivement la richesse d’'une commune en lageant des transferts financiers entre celle-
ci et son EPCI de rattachement. Elle concerne dasnunes membres d’'un EPCI faisant
application de larticle 160%0niesC du CGI (FPU) ou de larticle 160§uinquiesC du
méme code (FP2).

En effet, la fiscalité percue par I'EPCI en lieupéce de ses communes membres est inclue
dans le potentiel financier de celles-ci en fonttie leur population, les services fournis en
lieu et place des communes étant les mémes serri@ire intercommunal.

Néanmoins, dans la grande majorité des cas, ceférarde fiscalité a pour contrepartie le
versement d’une attribution de compensation, desmtiodalités de fixation sont détaillées en
Annexe 2 de la présente note.

Avant 2012, les attributions de compensation négtlapas prises en compte dans le calcul du
potentiel financier. Les transferts financiers emdommunes et EPCI étaient évalués a partir
des bases historiques figées de taxe professientie communes membres, c’est-a-dire aux
dernieres bases de taxe professionnelle connues laadhésion de la commune a 'EPCI. On
estimait ainsi que, une fois les attributions dmpensation versées par I'EPCI retranchées de
la fiscalité transférée, la richesse « nette » 'H®CQI correspondait a I'accroissement des
bases de taxe professionnelle sur I'ensemble mt@munal par rapport a I'apport initial de
chacune des communes membres. L’avantage de cédgrétait de ne pas avoir a recenser
individuellement les montants d’attribution de cangation, qui concernaient
potentiellement 23 169 des communes en 2009 (284 8es communes). L'inconvénient
majeur était toutefois d’ignorer la diversité dentégration fiscale dans le paysage
intercommunal, et notamment le versement d’attidimstde compensation, non pas de I'EPCI
vers la commune, mais de la commune vers 'EPCkugpression de la taxe professionnelle
a rendu la correction des potentiels financiers lparbases figées de taxe professionnelle
définitivement obsoletes, étant entendu que daesmajorité de cas, le décalage entre la
fiscalité « historique », c’est-a-dire la TP, etnlauvelle fiscalité locale qui ne s’appuie plus
sur la méme logique économique, aurait créé désrgigns aberrantes entre communes dans
un méme EPCI.

L’'importance des attributions de compensation damsesure de la richesse d’'une commune
peut étre illustrée par le cas précis d'une comnuorsidérée comme pauvre faisant partie
d’'un EPCI riche et faiblement intégré, c’'est-a-dipg@ exerce le minimum de compétences
requises et qui reverse en grande partie la ftédalitialement apportée par les communes par
le biais des attributions de compensation. Dansteincas de figure, I'attribution de
compensation de la commune dite pauvre est plaiitief alors que celles des autres
communes sont tres élevées. Si celles-ci n'étgiaatprises en compte, alors la fiscalité de
'EPCI serait intégrée dans le potentiel financlerla méme facon pour toutes les communes
et la commune pauvre aurait un potentiel finanélevé et proche des autres communes, ce
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qui ne refléterait pas sa situation objective. Benpnt en compte les attributions de
compensation, la fiscalit¢ de I'EPCI retenue damspobtentiel financier des communes
membres est minorée des attributions de compensatosées aux communes, ce qui
implique dans ce cas précis que la commune pawrgenvoit imputée dans son potentiel
financier gu’une petite fraction de la fiscalitérqpee par 'EPCI, celle qui correspond aux
ressources nettes de 'EPCI. Symétriquement, tebwiions de compensation individuelles
majorent directement le potentiel financier des ©mmes, permettant de rétablir dans cet
indicateur les écarts objectifs de richesse d&RCI.

La prise en compte des attributions de compensdtos le potentiel financier des communes
a partir de 2012 permet de mesurer la richessetbged’'une commune de fagon plus juste et
d’assurer ainsi le bon fonctionnement des disgesit péréquation en faveur des communes.



ANNEXE 2 : RAPPEL GENERAL SUR LE FONCTIONNEMENT DES
ATTRIBUTIONS DE COMPENSATION

Les établissements publics de coopération intercamate (EPCI) ayant opté pour le régime
de fiscalité professionnelle unigue (FPU, ex-TPjsent une attribution de compensation
(AC) a leurs communes membres.

Cette obligation est prévue au V darticle 1609 nonies C du code général des impots
(CGI). Les attributions de compensation ont poyeithe garantir la neutralité budgétaire des
transferts de ressources opérés lorsqu'un EPCI @& @our le régime de fiscalité
professionnelle unique.

Le montant des attributions est égal a la sommadandgssitions professionnelles dévolues a
I'EPCI, corrigée, le cas échéant, du colt des feessde charges. Lorsque le montant des
charges transférées excede le produit de fisqalitfessionnelle dont la perception revient a
I'EPCI, l'attribution de compensation est négative.

La liquidation des attributions de compensatioffet@ue en deux étapes :

1. Il est procédé a une évaluation du produit dedeafité professionnelle faisant I'objet du
transfert & 'EPCI. Cette enveloppe est arrétéalddur des montanpercuspar la commune
l'année précédant celle de la premiere applicatidn régime de fiscalité professionnelle
unique.

Cette donnée historique est figée. Par commodig est frequemment appelée « attribution
de compensatiobrute » ;

2. Cette donnée brute est minorée du cumul des caitsdes charges transférées par la
commune a I'EPCI. Son montant peut varier d’une2aren I'autre si de nouvelles charges ont
éteé transférées.

L’attribution de compensation proprement dite rtesdle la différence nette entre ces
deux termes.

Le calcul de l'attribution de compensation reposedasur I'équation suivante :

Montants de fiscalité professionneflercuspar la communéannée précédant celle de la
premiere application du régime de fiscalité profesmelle unique
(attribution de compensation « brute »)
Cumul des colts nets des charges transférées pamtaune
depuis le passage en FPU

Attribution de compensation de la commune de I'anNé

Ce solde peut étre corrigé si 'EPCI a procédé a unmodification dérogatoire des
attributions de compensation pour tout ou partie deces communes

Lorsque le résultat de cette soustraction est i¢tmtcommunauté peut décider de
demander, ou non, a la commune membre d'effectue@ersement a due concurrence.
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La loi a prévu plusieurs modifications dérogatoirdea montant de [Iattribution de
compensation d’'une ou plusieurs communes.

On peut distinguer trois principaux cas de réevision

- la perte de bases : lorsqu’'un EPCI enregistre emnie gle bases imposables qui réduit
son produit fiscal disponible, le conseil commuag@eta la possibilité de procéder a
une réduction des attributions de I'ensemble decsesmunes membres afin de les
associer aux conséquences de cette perte (cinquaénga du 1° du V de l'article
1609noniesC du CGI) ;

- la révision a I'unanimité : le montant de I'attrilmm de compensation et les conditions
de sa révision peuvent étre fixés librement patdeseil communautaire statuant a
'unanimité, en tenant compte du rapport de la c@sion locale d'évaluation des
transferts de charges (1° bis du V de I'article66niesC du CGl) ;

- la révision dérogatoire en cas de fusion d’EPCHdeumodification de périmétre : il
peut étre procéd@niquement la premiére annéeu la fusion ou la modification de
périmétre produit ses effets au plan fiscal, a vidsion liborement décidée par
délibérations concordantggsises a la majorité qualifiée des conseils mun@ix
concernés et du conseil communautaidans les conditions prévues a l'article 5211-5
du CGCT. L'ajustement a la baisse ou a la haunsspeut excéder 5%u montant
initial de l'attribution de compensation (5° du ¥ tarticle 1609n0oniesC du CGI).

Dans ces trois cas, I'égalité présentée plus tsdéinitivement rompue.

Lors des nouveaux transferts de charges, le caldasecharges transférées est déduit
du montant défini par la derniére délibération rfiodtive. Les décisions de modification
peuvent se succéder pour certaines communes.

Les EPCI faisant application du régime fiscal dédi’article 1609 quinquies C du
CGIl (ex-TPZ) peuvent également verser a leurs commum&sibres une attribution de
compensation égale au plus au produit de taxe gsifenelle (désormais de cotisation

rr s

fonciere des entreprises) percu par elles I'anr@egdant l'institution du taux communautaire.

Exemple 1:
La commune Y est membre de la communauté de consyiigei a opté pour la taxe

professionnelle unique dés sa création en 2006.
A cette date, la commune a transféré des recettes@ammunauté de communes dont
les montants ont été arrétés comme suit : 130 ddufirde taxe professionnelle, 55 (de
dotation de compensation et 5 d’autres compensateon solde historique, dit attribution de
compensatiomrute, est égal a 190.
Plusieurs transferts de compétence ont été déaidésétaient accompagnés de
transferts de charges. Les montants arrétés f@cBECT ont été les suivants : 15 transférés
des la création en 2006, 9 transférés en 200an3férés en 2009, 38 transférés en 2010. Le
cumul en 2010 des transferts de charges atteinl 6% été procédé a aucune modification
dérogatoire des attributions de compensation.
L’attribution de compensation de la commune Y étimihc de 175 en 2006, 166 en
2007 et 2008, 163 en 2009 et 125 en 2010.
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Exemple 2 :

La commune R est membre de la communauté de consnfufesant application du

régime de la fiscalité additionnelle. Cette demigopté pour la FPU af' janvier 2014.

L’année précédant la premiére application du réglmé&PU, la commune perceva
25 de cotisation sur la valeur ajoutée des enseprilO de cotisation fonciere des entrepr
5 au titre de l'imposition forfaitaire sur les egyirises de réseau, 2 au titre de la t
additionnelle a la taxe fonciere sur les proprigténs baties et 5 au titre de la taxe sur
surfaces commerciales.

Le montant des charges transférées arrétés palBEaIC est le suivant: 8 si
I'exercice 2014.

Il n"a été procédeé a aucune modification dérogatdes attributions de compensatio

t:

ses,

axe
les

L’attribution de compensation de la commune R si@l@onc a 39 en 2014.
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ANNEXE 3 : PROCEDURE DE CORRECTION DES COMPTES DE GESTION EN
CAS D’INSUFFISANCE DE CREDITS BUDGETAIRES

Dans les cas ou les montants d’attribution de cosg@n inscrits au compte 7321 des
communes membres de groupements a FPU sont letatésiline comptabilisation en
situation nette entre le montant de Il'attributiom dbmpensation recue et les reversements
effectués a I'EPCI, il appartient a 'ordonnatetima comptable de procéder a la correction
de cet enregistrement contraire au principe de aworiraction des recettes et des dépenses
budgétaires. Les corrections devront également éffextuées sur les comptes 73921 des
EPCI a FPU présentant cette anomalie.

Il convient dans ce cas que les ordonnateurs aminides mandats et titres émis et qu'ils
émettent un nouveau mandat ou un nouveau titrepodant les caractéristiques du titre ou
mandat rectifié (notamment date, numéro, montanmputation), ainsi que les motifs de la
rectification et les bases de liquidation de ldifieation.

Il appartient au comptable public demander a I'ordonnateur d’émettre ces mandats ou
titres de rectification pour qu'il les enregistre dans sa comptabilité.cbenpte de gestion
retrace les opérations budgétaires en dépensesretettes, selon une présentation analogue
a celle du compte administratif.

En cas d’indisponibilité des crédits, cette procede doit étre adaptée. Le comptable
demandera dans la mesure du possible a 'ordonnatede procéder a des virements de
credits, avant d’émettre les pieces comptables refitatives susvisees.

L'article L. 2312-2 du CGCT dispose que les crésist votés par chapitre et, si le conseil
municipal en décide ainsi, par article.

Hors les cas ou le conseil municipal a spécifié lggecrédits sont spécialisés par article, le
maire peut effectuer des virements d’article ackrta I'intérieur du méme chapitre. Par
conséquent :

- si le vote est effectué au niveau du chapitre, leaine peut engager, liquider et
mandater les dépenses dans la limite des créditssorits a ce chapitre. Une
nouvelle délibération du conseil municipal est s8a@re pour modifier le montant de
ces credits. Dans ce cas, la répartition des erquhr article ne présente qu’un
caractére indicatif. Les modifications de cettearéfion ne font pas I'objet d’'une
notification spéciale au comptable. Toutefois, pbaformation du conseil municipal,
elles doivent apparaitre au compte administratif ;

- sile vote est effectué par article non spécialisi maire ne peut engager et mandater
les dépenses que dans la limite du crédit dedlartitoutefois, il peut décider seul des
virements de crédit d’article non spécialisé ackrtnon spécialisé a l'intérieur d’'un
méme chapitre budgétaire. Les crédits ouverts suite de ces virements ne sont
régulierement ouverts gqu’apres avoir fait I'objétirce décision expresse du maire.
Cette décision doit étre transmise au représen@ihEtat pour étre exécutoire, puis
notifiée au comptable.
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- enfin, si 'assemblée délibérante a spécialisé le créditua article, le montant et la
destination de ce crédit ne peuvent étre modifigsar cette méme assemblée.

Par_exception, la procédure des dépenses imprévuastorise dans certaines limites le
maire a effectuer des virements du chapitre de dépees imprévues aux autres chapitres

a lintérieur d’'une section (articles L. 2322-1 etl.. 2322-2 du CGCT).Pour chacune des
deux sections, le crédit pour dépenses imprévugseneétre supérieur a 7,5% des dépenses
réelles prévisionnelles de la section. Ce crédipagt étre employé que pour faire face a des
dépenses réelles en vue desquelles aucune dotégisininscrite au budget et ne peut étre
financé par I'emprunt. Ces mouvements de créditdameent par ailleurs pas aboutir a ce que
les crédits nécessaires au réglement des dépebfigat@res soient insuffisants sur un
chapitre.

Le mandat afférent a la dépense imprévue est inguutéarticle correspondant a la dépense,
auquel est jointe une décision budgétaire de lfomdteur, transmise au représentant de I'Etat,
et portant virement de crédit. Des la premiereisesuui suit I'ordonnancement de la dépense,
le maire doit en rendre compte au conseil municipiates justificatives a l'appui

Dans les cas ou les EPCI et les communes ont portbudget un crédit pour dépenses
imprévues, il convient que tant les préfets queteaptables se rapprochent des ordonnateurs
concernés afin que ces derniers procedent a umeiede crédit du chapitre de dépenses
imprévues (chapitre 022) au profit du compte d'itagion par nature de la dépense. La
décision de virement de crédit sera transmise éiefpfdécision a caractere réglementaire) et
au comptable a partir du chapitre des dépensesimes pour abonder le chapitre concerné
ou l'article concerné et en parallele transmettrenandat de réimputation sur le bon compte.
En contrepartie, il convient d’annuler le manddiahimputé a tort sur un autre chapitre.

! Cf. circulaire NOR/INT/B/89/00017/C du 11 janvier 1989.
14



